AUTO JUDICIAL QUE HOMOLOGA LA INDEMNIZACION

Una familia recibe 69.000 € por un
error de diagnéstico ginecologico

I La nifia nacié sin el brazo derecho, problema que

l La clinica privada no informé a los padres de una
no fue advertido a pesar de realizar 6 ecografias

malformacién en el feto durante la gestacion

s su primera hija. Ellos con-
= forman una joven pareja
-que reside en Oviedo-y el
leme alumbramiento, con el que
recibieron a la pequefia, tuve lugar
el pasado 9 de enero del presente
afio. Pero no todo fue como espera-
ban. A la recién nacida le falta la ex-
tremidad superior derecha. La ma-
dre -durante todo el embarazo- es-
tuvo bajo el control de una conocida
- clinica ginecolégica de la ciudad.
Durante la gestacién se le realizaron
- diversos controles, hasta un total de
__seis ecografias —una e ellas e la de-
nominada tridimensional— y en nin-
guno de los momentos los que iban
a ser entonces los futuros padres re-
cibieron informacién alguna sobre
posibles problemas en el feto. El
asunto llegé a los tribunales ~de ma-
no del letrado Luis Moreno—y por es-
te error de diagnéstico los progeni-
tores han recibido una indemniza-
¢i6én de 69.119 euros, abonada al
50% por las dos aseguradoras que
cubrian a las especialistas del centro
médico. La compensacién estd avala-
da por un auto del juzgado de pri-
mera instancia, segiin han informa-
do fuentes familiares.

A la madre, al dar a luz, le fue
aplicado la anestesia epidural por lo
que estuvo despierta en todo mo-
mento. Nada mds nacer la pequena
preguntd a la asistente por su esta-
do.Y se le contesté que se encontra-
ba bien salvo porla malformacién
del brazo. Ella pregunté qué le pasa-
ba en el brazo hasta que comprobé
que le faltaba por completo. Pero
hubo mis. Dos dias después del par-
to ~el dia 11 de enero- la pequefia es
ingresada en el Hospital Central
—~HUCA- con ¢l siguiente diagnésti-
co: neonato mujer de dos dias de vi-
da, que ingresa en cuidados intensi-

vos. Lo que la nifia sufre se denomi-
na como hemimelia transversal pro-
ximal derecha, una mutilacién del

brazo que no habia sido apreciada -

en ninguna de las ecografias realiza-
-da en la clinica concertada por los

padres. .’

COMPLIGAGIONES PARA LA MADRE /
¢{Cémo se puede apreciar el sexo del
feto y no percatarse de que a la cria-
tura le falta un brazo entero? Esta es
una las preguntas que sé lanzaba en
1a demanda interpuesta por el cita-
do letrado. Y ademads, una vez que la
madre es tratadaenla sanidad
puiblica, se le descubre que tenia do-
ble titero lo que podria haber provo-

cado, en el mejor de los casos, un
aborto asi como ofro tipo de compli
caciones severas para la joven y para
la criatura. Pero en la clinica tampo-
co advirtieron esta malformacién ni
se le previno a la gestante dela ano-
malfa y de los riesgos que la misma
implicaba. - ]

Al inicio de la gestacién, el 4de
julio del 2005, la embarazada acude
ala clinica ginecolégica donde se le
realiza una de las seis ecografias. El
resultado de la prueba indicabaa la
pareja que no se apreciaban ano-
malias embrionarias. El dia 6 de oc-
tubre se le realiza la citada ecografia
en tres dimensiones. Pero en esta
ocasién ya no se facilité al matrimo-
nio el informe con el resultado, taly
como se realizé en anterjores ocasio-
nes. Tras la prueba, simplemente se

Je traslad6 a la madre que €l feto se
encontraba bien y que tenia los bra-
zos en alto cubriendo la cara. Cuan-
do en realidad solo contaba con uno

de ellos.

»» El letrado que llevé el caso, Luis Moreno. .

Lo extraiio del caso es que este ti-
po de pruebas de radiodiagnéstico
son muy fidedignas. En ellas se pue-
de apreciar con detalle si existe algu-
na deformacién fetal asi como el se-
%o de la criatura. La nifia nacié sin el
brazo y nadie antes 1o advirtié, El
grado de minusvalia se eleva hasta
el 52%. Con el dinero de la indemni-
zaci6n los padres tratardn de dar fa-
cilidades a su pequeiia. De momen-
to, acudirdn a Barcelona para que se
le implante una primera protesis
temporal. De heche, en toda la fase
de crecimiento de la pequeia solo se
podrdn utilizar este tipo de protesis.
Fuentes de la familia han indicado
que la pequeiia ya gatea, que tes una
nifia muy guapa y muy simpdtica,
siempre sonriendos. Los padres con-
sideran esta malformacién como un
mal menor, pero todo ello no es obi-
ce para que las facultativas de la
clinica no hayan informado con ve-
racidad del transcurso de toda la
gestacion. =
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A los 231 dias de embarazo se mide el fémur

pero no se aprecia a falta de la extremidad

»» Tal y como se observa en el '. de gestacién. No se aprecia ano-
gréfico superior, los miembros su- | malfa alguna a pesar de que ya |
periores emplezan a formarse a | estén formados los miembros. El
partir del dia 33 de gestacién. En | pasado 7 de septiembre, se reali- |
el dia 47 el feto ya es capaz de '-I za otra prueba de control, corres-
mover el brazo y en el 56 ya es ca- ' pondiente a 147 dias de embara-
paz de tocar una extremidad con | zo. Se determina el sexo pero
la otra. La primera de las eco- : tampoco se observa la falta del
grafias que realiza la clinica priva- ‘ brazo. En el dia 231 se informa
da de Oviedo es del 14 de julioy | que el fémur mide 65 milimetros

yase corresponde con los 84 dias | pero no se apercibe alteracién.
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